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Internetrecht - Reputationsfragen des Internetrechts
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Pressemitteilung von: Dr. Schulte und Parmer Rechtsanwiilte
Presseagentur: Dr. Schulte und Partner Rechtsanwiilte

Rechtsanwalt Dr. Thomas Schulte ? Reputationsrecht und Verbraucherschutz

Andert die Rechtsprechung des Europiischen Gerichtshofes die Freiheit des Internets und das Providerprivilegs
deutscher Art? - von Dr. Thomas Schulte, Rechtsanwalt

Das Internet kann man mit einem Kiosk vergleichen. Die Internetseiten (Zeitschriften) werden nicht direkt geliefert,
sondern wie iiber einen Kiosk (also Provider wie die deutsche Telekom geliefert). Wihrend der Kioskbetreiber
strafrechtlich und gewerberechtlich fiir die Zeitschriften haftet und bestraft werden kann, wenn er beispielsweise
"Nazizeitungen" oder harte Pornografie anbietet und zudem die Regeln zum Jugendschutz nicht einhilt, gilt diese
Haftung fiir Provider (also Intermediire im Internet nicht). Diese Vermittler zwischen den hiufig aus der Anonymitit
des Internets handelnden Seitenbetreiber und den Nutzern haften nicht.

Dieses Providerprivileg ist gesetzlich festgelegt. So heifit es im Telemediengesetz:

Zitat: "§ 8 Durchleitung von Informationen

(1) Diensteanbieter sind fiir fremde Informationen, die sie in einem Kommunikationsnetz iibermitteln oder zu denen sie
den Zugang zur Nutzung vermitteln, nicht verantwortlich, sofern sie

1.

die Ubermittlung nicht veranlasst,

2.

den Adressaten der tibermittelten Informationen nicht ausgewéihlt und

3.

die iibermittelten Informationen nicht ausgewihlt oder veridndert haben.

Satz 1 findet keine Anwendung, wenn der Diensteanbieter absichtlich mit einem Nutzer seines Dienstes
zusammenarbeitet, um rechtswidrige Handlungen zu begehen."
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Mit unterschiedlichem Maf} gemessen — Verantwortung und Providerprivileg im Internet

Wihrend also kleine Kioskbesitzer Priifungspflichten haben genieen die oft multinationalen Konzerne
VOGELFREIHEIT. Siehe hierzu: Internet und Jugendschutz in Deutschland — Gilt das Providerprivileg (
http://bit.ly/1eQ5uDt )

Das ist ein Systembruch, weil doch jede Mutter ihrem Kind erklért: "Du bist verantwortlich fiir das was du tust.” Google
Inc. als wichtigste Suchmaschine der Welt weist auch jede Verantwortung von sich siehe hierzu: Google Suche -
http://bit.ly/1d AsASr

Der Europiische Gerichtshof hat jetzt am 27.03.2014, Aktenzeichen C-314/12, konnte jetzt wegen Mallnahmen gegen
illegal ins Internet gestellte Filme diese "Providerprivileg" ankratzen. Der EuGH hat entschieden, dass einem Anbieter
von Internetzugangsdiensten aufgegeben werden kann, fiir seine Kunden den Zugang zu einer Urheberrechte
verletzenden Website zu sperren.

Aus der Mitteilung des Informationsdienstes fiir Juristen Juris.de:

Zitat:
Eine solche Anordnung und ihre Umsetzung miissten allerdings ein angemessenes Gleichgewicht zwischen den
betroffenen Grundrechten sicherstellen.

Die Constantin Film Verleih GmbH, ein deutsches Unternehmen, das u.a. die Rechte an den Filmen "Wickie und die
starken Ménner" sowie "Pandorum" hilt, und die Wega Filmproduktionsgesellschaft mbH, ein Osterreichisches
Unternehmen, das die Rechte an dem Film "Das weiffe Band" hilt, mussten feststellen, dass ihre Filme ohne ihre
Zustimmung auf der Website "kino.to" angesehen und sogar heruntergeladen werden konnten (im Juni 2011 stellte diese
Website ihren Betrieb ein, nachdem die deutschen Strafverfolgungsbehdrden gegen ihren Betreiber titig geworden
waren). Auf Antrag dieser beiden Unternehmen untersagten die dsterreichischen Gerichte der UPC Telekabel Wien,
einem Anbieter von Internetzugangsdiensten mit Sitz in Osterreich, ihren Kunden Zugang zu dieser Website zu
gewihren. UPC Telekabel ist der Auffassung, dass eine solche Anordnung ihr gegeniiber nicht getroffen werden diirfe.
Im relevanten Zeitraum habe sie namlich in keiner Geschiftsbeziehung zu den Betreibern von kino.to gestanden, und es
gebe keinen Beleg dafiir, dass ihre eigenen Kunden rechtswidrig gehandelt hétten. Jedenfalls konne jede der moglichen
Sperren technisch umgangen werden, und schlief8lich seien einige von ihnen iiberaus kostspielig.

Der in letzter Instanz mit diesem Rechtsstreit befasste Oberste Gerichtshof (Osterreich) ersuchte den EuGH um die
Auslegung der EU-Richtlinie iiber das Urheberrecht (RL 2001/29/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom
22.05.2001 zur Harmonisierung bestimmter Aspekte des Urheberrechts und der verwandten Schutzrechte in der
Informationsgesellschaft - ABL. L 167, 10) und der unionsrechtlich anerkannten Grundrechte. Die Richtlinie sieht vor,
dass Rechtsinhaber den Erlass von Anordnungen gegen Vermittler beantragen konnen, deren Dienste von einem Dritten
zur Verletzung ihrer Rechte genutzt werden. In Bezug auf diese Moglichkeit hatte der EuGH bereits entschieden, dass
das Unionsrecht einer von einem nationalen Gericht erlassenen Anordnung an einen Anbieter von
Internetzugangsdiensten entgegensteht, zur Vorbeugung gegen das unzuldssige Herunterladen von Dateien ein
unterschiedslos auf alle seine Kunden anwendbares Filtersystem priventiv, ausschlieBlich auf seine eigenen Kosten und
zeitlich unbegrenzt einzurichten (vgl. EuGH, Urt. v. 24.11.2011 - C-70/10 "Scarlett Extended"; zudem hat der EuGH
entschieden, dass der Betreiber eines sozialen Netzwerks im Internet nicht gezwungen werden kann, ein generelles, alle
Nutzer dieses Netzwerks erfassendes Filtersystem einzurichten, um die unzulédssige Nutzung musikalischer und
audiovisueller Werke zu verhindern (vgl. EuGH, Urt. v. 16.02.2012 - C-360/10 "SABAM").

UPC Telekabel ist der Auffassung, dass sie nicht als Vermittler in diesem Sinne eingestuft werden konne."
Fazit zum Urheberrecht und Providerprivileg:
In wieweit die Auswirkungen der Entscheidung des EuGH, dass einem Anbieter von Internetzugangsdiensten aufgegeben

werden kann, fiir seine Kunden den Zugang zu einer Urheberrechte verletzenden Website zu sperren, spiirbar sind wird
weiter von Dr. Schulte und Partner Rechtsanwilte beobachtet. Es bleibt abzuwarten, wie die Rechtsordnung und
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Rechtslage sich weiter entwickelt.

V.i.S.d.P.:

Dr. Thomas Schulte
Rechtsanwalt

Sofortkontakt Dr. Schulte und Partner mbB unter 030-715 206 70

Portrait

Die Kanzlei ist seit 1995 schwerpunktmifig auf dem Gebiet des Kapitalanlagen- und Bankenrechts sowie auf dem
Gebiet des Verbraucherschutzes titig und vertritt bundesweit die Interessen einzelner Anleger. Ergénzende
Absenderangaben mit dem Kanzleistandort finden Sie im Impressum auf unserer Internetseite www.dr-schulte.de
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